MAGYAR SONGVILAG

smeét divatba jott a Koldusopera. Nem az

én tisztem, hogy ennek okait kutassam,

hogy kajan parhuzamokat vonjak a nalunk

dulo vadkapitalizmus és Jonathan Jere-

miah Peachum cégtulajdonos koldusban-
dajanak szigord mikodeési alapelvei kozétt. In-
kabb emléksorokat irok arrdl, hogy harmincha-
rom évvel ezeldtt a mai Mivész Szinhaz éplileté-
ben nyilt meg a Pet6fi Szinhaz, harom fiatalem-
ber iranyitasa alatt,” ugyancsak a Koldusopera
eldadasaval, szinte ugyanazon a napon, mint
most, természetesen mas szinészekkel, mas
rendezésben, Kurt Weill zenéjének szdveghd
megszolaltatasaval. Bevallhatom, hogy nem volt
konnyd a nézotérrdl kovetni a jatékot, atélni az
egykori és mai szinhazavato eldadas fesziiltsé-
gétkivilrél és belllrdl, tudni azt, hagy mamar nem
segithetek, ha netalan baj lenne, nem stighatok fel

" Szinetar Mikiés, Ungvari Tamias, Petrovics Emil. A szerk
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a csodalatos Senyei Veranak egy-egy kritikus
sort, nem szuggeralhatom szemmel, kézzel az el-
blvoléen romlott Pollynak, Domjan Editnek, hogy
ne siessen, varja meg a kozzenét, muzsikaljuk el
egyltt — a zenekarral — remek songjait. Tobb
mint szazszor vezényeltem az akkori elGadast.
Szenvedélyesen szerettem az egészet, Szinetar
rendezését, Agardyt, Feleki Kamillt, Horvath Tiva-
dart, tudtam persze konyv nélkiil a prozatis — tan
még ma is végigmondanam, ha szikség lenne ra
—, élveztem Weill ,csunya" hangszerelését,
amely éppoly loncsos, repedtsarku, kdzonséges,
egyszersmind elegans, mint a darabban jatsz6
személyek viselkedése.

Blum Tamas forditotta a darabot, az a Blum,
aki az opera, azenemivészet, Klemperer és Na-
dasdy Kalman feldl érkezett a ,Haromgarasos-
hoz," Zenedramaturgiai 6sztone és tudasa, pro-
zGdiaiismeretei, gondolkodasmadjanak ereden-
d6 — nem tudnék jobb szot hasznalni — vagany-
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saga es nem utolsésorban a német nyelv nem
csupan verbalis, hanem zenei viselkedésének
melyen ateltismerete a Koldusopera kongenialis
interpretatorava tette az akkor ugyancsak fiatal,
nagy jelentdséqgll szinhazi muzsikust. Szavai,
mondatai azota is elnek, nem akarnak elavulni,
idézhetdek és hatasosak.

Mostanaban tobben nekilattak, hogy Ujrafor-
ditsak Brecht e korai remekét. Rendez6k, szin-
hazak kivansaganak tesznek eleget; egyesek az
eldadhatosagot emlegetik elsodieges célként,
masok — ugy tlinik — bizonyos rendezdi elkép-
zelesek szolgalataba alltak, de a muveszi kihiva-
son tul az sem lehet teljesen k6zombds, hogy ez
a darab ma — k6zepes megoldas és szinrevitel
esetén is — sikersorozatot iger.

Vas Istvan, Blum Tamas, Marton LaszI6 és
Edrsi Istvan forditasat juttatta el hozzam a Szin-
haz szerkesztosége. Meg a német nyelvi erede-
tit. Arra vallalkoztam, hogy a forditasok tisztan
zenei, zenés szinpadi dsszefiiggésein gondol-
kozzam el. Az anyagok olvastan ugy dontottem,

hogy neéhany versszakra redukalom vizsgaldda- .

saimat. A teljes forditasok értékelésére nincs
kompetenciam, se idém, se kedvem.

Régi meggyozddasem, hogy igen rossz a ma-
gyar kolték és irok viszonya a zenéhez. Vallal-
nom kell ezt az altalanositast, mert a kivételek
szama elenyész0, s azert is, mert ez a tény sok-
sok rosszra vezetett, bajt bajra halmozott, s |6
masfél évszazadra magara hagyta a magyar
muzsikustarsadalmat. Erkelt is, Bartokot is, Ko-
dalytis, hogy csak a ,legeket” emlitsem. A zene-
szerzok kitunteto figyelemmel fordulnak az irok,
koltok fele, amazok viszont szinte (igyet sem vet-
nek mindarra, amia zenében torténik. A tisztelet-
korok vajmi keveset jelentenek (Vorosmarty:
Liszt Ferenchez, lllyes: Bartok stb.). Az a tolifor-
gato viszont, aki szivesen ima-forditana dallam-
hoz kotddé széveget, nem feledkezhet meg ar-
rdl, hogy:

A zene prozddiaja nem azonos a verstannal.

A szinpadrol érkezd ének alig hasonlit a szin-
padi versmondashoz.

A dallam éppugy meghatarozza a mondani-
valét, mint a szoveg.

Ez a dallam lehet magyar, szlav, francia, né-
met, angol, olasz. Mind-mind mas emelkedés-
sel, lejtéssel, hangsullyal, sziinettel, zarlattal
mikaddik, mindegyiknek mas a célratarése, bi-
csaklasa. Sajatsagosan szomortak vagy vida-
mak, gondolkoddak vagy fellletesek. A szoveg
es a zene egyutt él, egymast erdsiti, s a forditas-
ban a torzstdl elvalasztott végtagok helyére kell
ujat, élot, harmonikusan mozgo és vilagosan ér-
telmezo gesztikulaciot talalni. A képzavar hata-
rara érkeztem, de ha ez elosegitette a probléma
pontos felvazolasat, talan megérte.

Belekezdek hat arészletes elemzésbe. Kézen-
fekvo, hogy elsokent a vilagszerte nepszerl Ca-
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padal inditd versszakat targyaljuk meg elfogulat-
lanul és pontosan. A kottaidézet szikséges, a
keplet egyszerl, meg ma is elolvassa-elenekli
barmelyik also tagozatos altalanos iskolas.

uad_dic tragt er im Gu- sicht
2 . 40 pdd. Ay
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u...iuﬂn.cq.ﬁcaﬁu der hat &in  Mei- ger

Negysoros versszak, szotagszam: 8—7—8—7,
rimek: abcb.

A fellitemenkénti alapliiktetés sebességét
Weill percenkent hatvanhat impulzusban hata-
rozza meg, ami tulajdonképpen az atlagos pul-
zusszamnak felel meg. A Blues—Tempo elGiras
nem annyira a sebességre, mint inkabb a zene, s
foleg a dallamot kisérd akkordok megszolalasa-
ra jellemzo. A parosszamu (itemek félsulyosak
(sulytalanok). A dallam ritmusa hihetetlenil egy-
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szer(, belsd fejlédése viszont igencsak ravasz
gondolkodasmaddra mutat. A nyujtott felltes
(sulytalan) utan ket hosszu hang a suly. Ez utdb-
biakra kerulnek a vers legfontosabb szavai!!!
(Haifisch, Zahne, Macheath der, Messer, Mes-
ser) A dallam fokozatosan tagul, emelkedik, a ti-
zedik Utemben éri el legmagasabb pontjat, a ti-
zenkettedikben és a tizennegyedikben halljuk a
Jegdisszonansabb" hangkozt, az un. szeptimet:
erre kerul kétszeregymasutan a , Messer"fenye-
getése. A nydjtott feliitésekre (. J‘ ), vagyis a
paratlan itemek masodik felére — a sulytalanok-
ra — szovegi szempontbdl is tobbnyire jelentek-
telen szavak kerllnek (Und der, der hat, Und die,
doch das). Ahol fontos a felites szdvegtartalma
(tizenegyedik es tizenotodik Gtem), oft a dallam
felilrol lefele hajlik; ez az az eszkoz, amellyel a
zene képes kiemelni, hangsulyozni, fontossa
tenni a zenei szempontbdl sulytalanra kerild
szovegszegmentumot. (Hat ein Messer, sieht
man nicht) Ezzel a verstani szempontbdl kifo-
gastalan, prozodiailag tokéletes megoldassal te-
remti meg Weill a tartalom interpretalasanak ab-
szolut lehetGségét a szinész szamara. Roviden
osszefoglalva:

1. Brecht a valasziott versformaban megirja
leleményes szdvegeét
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2. Weill olyan dallamot fundal ki, amely vila-
gosan tagolja, hangsulyozza, értelmezi és lelke-
siti at a szavakat, mondatokat.

3. A szinésznek mar ,csak” az a feladata,
hogy jol artikulaljon, tisztan énekeljen, s hozza-
adja onmagabdl azt a szuggesztiot, ami hiteles-
sé teszi az egeszet.

A forditonak viszont egyedil kell megoldania
az els6 és masodik pont 6sszes felmeriilG prob-
Iémajat,

Vaslstvan természetesen hibatlanul adja visz-
sza a versformat, a szotagszamot, a rimeket, a
verbalis informaciot(?). A prozddiai megoldat-
lansag viszont lényegében énekelhetetlenné te-
szi a versszakot. Nézzik a féstlyos, paratlan
Utemekre kerlld szavakat, szétagokat:
cap ba'

Esa " ol ja‘Ira
1ok,

kkal
Vad fogEl — nem ti
heath-nél kése,
EsMac o otta o0
tod.

nem
Amakw e latha

Mi viszont lathatjuk, hogy szinte csak a kése
— késtnem" effogadhato. A feliitésre keriilé szo-
tagok is rendkivil nehézzé teszik a megértést:
Jal ja-", .,nem ti-",

Marton laszl6 forditasanak verbalitasa is elfo-
gadhatatlan (bar erre nem szerzédtem!), szo-
tagszama és rimelése rendben van. Prozédiaja

rossz.
cépzf vy PDfa;a
tatjia fogan,

Maxi khod gyilkol,
de nem Kand soha "

A ,capa", akarcsak Vas Istvannal, Martonnal
is rendben van, Blumnal is igy van; szerencsés a
JHaifisch” és a ,capa" sz6 azonosritmusa. A . fa-
ja,"a tatja," az it," bizony, szotis alig érdemel. A
harmadik sorban is vitathatd a prozodiailag rend-
ben levd ,Maxi — gyilko/” megoldas, mert
Brecht—Weill szt sem ejt arrdl, hogy Maxi gyil-
kolna, inkabb arrol, hogy a capa fogai s Maxi ké-
se kozott metaforikus dsszefliggés van. A ne-
gyedik sor hangstilyai pedig (, /atod — itt”) azt su-
galljak, hogy latjuk Bicska Maxi késet, pedighat
eppen az adja a dolog rejtelyesseget, hogy nem
latjuk (sieht man nicht). Marton ,nemje" tokélete-
sen sulytalan, rovid helyre ker(l, és a Jatodnal”
ot hanggal mélyebben szdlal meg.

Megismételném, hogy acapat és fogait képte-
lenség nem dsszefliggésbe hozni Maxival és ké-
sével, meg hogy az egyiket latom, a masik meg
rejtve van.

Eorsi Istvan kozelit a jo megoldashoz. Igaz,
hogy az elsé sor egyszer( atvétel, s a masodik-
ban mar megbicsaklik a lelemény.

Es a
megmu

Bicska
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apa, bl tatva,
sok fog

C
Otta
Benne "villg® "

M th
S oft van o és a

e kés nem latham'

kése,

Miért nem szerencsés a ,sok fog"? Arany Ja-
nos is hosszu szotagnak itélné e két egyszétagu
szot, mert mindkét maganhangzo utan két mas-
salhangzo kovetkezik. De! A ,sok” k bet(je rovid-
re zarja a zenei hosszusagot, s ugyanigy tesz a
,fog” g betlije. Ez a két sz6 egymasutan egysze-
ruen szolva: csunya, zeneietlen, nehezen érthe-
t6. A villogd" sorzaras sem sikertlt, nemcsak az
— egyébként jelentéktelen — prozodiai vétség
miatt, hanem azért sem, mert a jelzé sziinet utan
kerlil a jelzett sz0 mége. Az 6sszefliggés — éne-
kelve — szinte felfoghatatian. Irodalmi értelem-
ben jo az elsé és harmadik sor sulytalan felitése:
Ott a (capa) — S ott van (Macheath). Pofonegy-
szer(ien jon létre a metafora. Zeneileg mar nem
olyan jo, mert a .S ott van" két igencsak hosszu
szotag (van Macheath), s ilyenforman nem tud a
rovid hangokhoz alkalmazkodni (] J' ): nehe-
zen kimondhat6 és énekelhetd.

Végulideirom, vallalt etfogultsaggal, Blum Ta-
mas valtozatat:

Ha a Sapa
bérki latja fogsorm'
Amde Bicska
tartja

.. latva,
szaja

i rejtve

lyat.

Max
késet |
s piszto

Verstani, prozodiai és tartalmi szempontbdl
szinte tokéletes megoldas. Az els6 sor belsd ri-
melése kiemeli a zenei fogalmazasmod sajatos-
sagat. Az els6 és harmadik sor sulytalan feliité-
sei [Haa (capa) ... Amde (Bicska)] briliansan fo-
galmazzak meg a metaforat. A sulyra irt szavak
(amelyeket a hallgato-nézd alegjobban ért) szin-
te onmagukban is megvilagitjak az értelmét: ,ca-
pa...tatva...latja ... (fogso)rat ... Bicska.... rejt-
ve ... kesét... (piszto)lyat.” Jogos lehet az az el-
lenvetés, hogy a masodik és negyedik sor zarasa
prozodiailag vitathatd. lgen am, de remek a ritmi-
zdlas: fogso-rat, piszto-lyat, meg aztan a negye-
dik sorvégnél a hangsulytalan fellitésrol lefelé le-
peget a dallam. (Ezért j6 EGrsingl is a ,lathatd.”)
Egyszerd, vildgos, érthetd és pontos minden. A
szinész nem kényszerlil nyelvtoré gyakorlatok-
ra, a kdzonseg orvendezik, mert érti, hallja, hogy
mirdl énekelnek.

Eredetileg az otodik versszakot is szerettem
volna atvilagitani, de lemondtam réla. Onismét-
Iés lett volna csupan.

Véqiil pedig csupan egyetlen sor a Ballada a
kaldzok szeretdjérdl cimd songbdl. Az eredeti:
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Sulyt kap a ,Schiff," a ,Segeln" (a sulytalanra
keriil ,acht” magasabban van, mint a ,vitor-
lak"), a flinfzig,” és hosszu, magas hangotkap a

no : o "
JKa nen” — hiszen németll igy kell hangsu-
lyozni.

G s, /
Vas Istvan: ,S egy ha" nyo#cvito - Es

fa . - - alL"
raj Otven gyu / A part el6tt

1
Marton Laszlo: ,Egy hajfJ nyolc vi c"Ia /

| a fo kot
part fiae néz sok gyl / szep csondben ki

Meg kell jegyeznem, hogy a sulyokon kivil a
hosszu-rovid zenei megfelelései teliesen hiba-
sak. Az irodalmi megoldast nem biralom.

E6rsi Istvan; ,Es vagy % \rilcrléva]. otven
agyuval N ar egy szomyd ha'""

A zenéhez alkalmazkoddé hosszusagviszo-
nyok itt is kétsegbeeijtoek.

bai
Blum Tamas: ,Es egy Vérszinﬂ "va, rajta
hat a ., er."
“ vanot gyu a partokhoz

Blumnak itt is sikerdilt ezt az izig-vérig német
zenét magyarra forditania, egyszer( és vilagos
hangstlyokkal. Az 6sszehasonlitast az olvasdra
bizom.

Azért volt lehetséges néhany sorral bibeldd-
nom, mert szinte teljesen mindegy, hogy hol it-
juk fel a forditasokat. A kolt6k tajékozatlansaga
riasztd; szelid mosollyal nyugtaztam EdrsiIstvan
ama megjegyzését, mely szerint: ldénkeént tu-
datosan sértettem meg a verstani szabalyokat,
az énekelhetdség kedvéén.” Meg azt, hogy:
....a Blum Tamas-féle forditast sosem olvas-
tam..." Hogyan?... Miérnt?... — kérdem én.

Aki zenére akar forditani, annak nem art, ha
alaposan foglalkozik a zene és a szoveg, a ma-
gyar zene és a német, olasz stb. szdveg, a ne-
met, olasz stb. zene és a magyar szdveg illesz-
kedésének bonyolult, de nem megoldhatatian
problematikajaval.

Benyomasom szerint a rendezdk azért fordit-
tatnak Ujra le egy darabot, hogy megszabadulja-
nak a hagyomanyoktol, azt remélik, igy talan
eszikbe jut valamiféle Uj koncepcid, vagy éppen
koncepcidjukhoz akarjak alakittatni a megunt
szoveget. Ez azonban nem lehet elég ok arra,
hogy ténkretegyék, érthetetlenné silanyitsak a
szdveget, élvezhetetlenné tegyék a zenét. Ked-
ves kdlt6 barataim! Ha szép feladatnak tekintik a
forditast és a pénzt sem vetik meg, tanuljak mar
meg végre a szinpadot, a zenét és a prozddiat!
Mi, zenészek nagyon véarjuk, hogy érté mivész-
tarsaink legyenek.
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